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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE3 2 09
/] ]
SECONDA SEZIONE CIVILE

5 Composta dagli 1ll.mi Sigg.ri Magistraa: Oggetto
= . _
& Dot STEFANO PEIITTI - Presidente - [PANAIONT AMMVIE DIVERSI: DY
- LAVORO, PREVIDENY VL FINANY 1 TRIB
‘6;11 Dott. [IPPOLISTO PARZIALE - Rel. Consigliere - ‘ ?
Ly ;
% Dott. PASQUALE D'ASCOLA - Consigliere - Ud 09062011 - CC
el
Ly . 9.
E‘ Dott. ALBERTO GIUSTI - Consigliere - RGN 25270/ 2008
& o (/\,CY“ 215 Z,O‘S)
3 Dott. ALDO CARRATO - Consigliere - Rep
t
=
5 ha pronunciato la seguente
ORDINANZA
sul ricorso 25270-2008 proposto da:
IE | |a | | | elettivamente

domiciliato in ROMA, VIA G. RUBINI 48/D, presso lo studio
dell'avvocato  RAFFAELE  GULLO, rappresentato e difeso
dall'avvocato SORACLE DOMENICG, giusta procura speciale a

margine del ncorso;

- ricorrente -

contro

MINISTERO DELL'INTERNO in persona del Ministro  pro-
tempore,  eletivamente  domiciliato  in  ROMA, VIA DEI
PORTOGHESI 12, presso 'AVVOCATURA GENERALE DELLO
STATO, che lo rappresenta e difende, ope legis;

- controricorrente -
avverso il decreto n. 633/07 del GIUDICE DI PACE di ROSSANOQO,
depositato 1 21/08/2007;

udita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio del .

09/06/2011 dal Consigliere Relatore Dott. IPPOLISTO PARZIALE. o
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E' presente il Procuratore Generale in persona del Dott. MAURIZIO
VELARDI, che nulla osserva sulla relazione ex art. 380 bis cpc.
FATTO E DIRITTO

1. - L'odierno ricorrente, , impugna il
provvedimento suindicato col quale il giudice di pace di Rossano
dichiarava I'improcedibilita del suo ricorso presentato in rassunzione
avant 1 giudice di pace di Rossano, a seguito di sentenza di
incompetenza pronunciata dal giudice di pace di Squillace il 13 giugno
2007, pubblicata 1l 14 giugno 2007, che dichiarava la propria
incompetenza tertitoriale, competente essendo 1l giudice di pace di
Rossano e assegnando termine di 90 giorni per la dassunzione.

2. - In fatto precisa il ricorrente che aveva proposto opposizione
avverso un verbale di contestazione di infrazione al codice della strada
del 31 ottobre 2006 con ricorso depositato davanti al giudice di pace di
Squillace i 7 novembre del 2006. A seguito della sentenza
d'incompetenza del giudice di pace di Squillace, entro i 90 giorni da
quest'ultimo fissati aveva inviato a mezzo posta, in data 9 agosto 2007,
la comparsa di niassunzione di tale giudizio. Risultava quindi rispetrato
il termine di 90 giorni assegnato per la riassunzione, mentre il giudice
di pace aveva dichiarato I'improcedibilita del suo ricorso ritenendo che
«lo stesso appare tardivamente proposto rispetto ai termini di impugnativa del
verbale di contestazione previsti per legge entro 60 giorni dalla noltfica dello
[stessol, atteso che la impugnativa dinansi al gindice di pace di Squitlace,
competente per territonio e la successiva pronuncia di competensa non sospende i
termini.,

3. - L'odierno rcorrente formula due mouvi di ricorso: col primo
deduce violazione e falsa applicazione dell'articolo 4 della legge 890 del
1982 1n relazione all'articolo 22,primo comma,della legge 689 del 1981,

filevando che legittmamente aveva proceduto alla riassunzione con
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comparsa affidata al servizio postale in data 9 agosto 2007, nei 90
giorni fissat nella sentenza del grudice di pace di Squillace. Col
secondo motivo deduce violazione all'articolo 50 cod. proc. civ,,
avendo crroneamente il giudice di pace ritenuto che la sentenza
d'incompetenza pronunciata da altro giudice di pace non sospende i
termini per 'opposizione a sanzione amministrativa.

4. - Resiste con controricorso l'amministrazione, la quale deduce
l'inesistenza della nodfica effettuata net suot confronu presso
l'avvocatura distretruale dello Stato e non gia presso l'avvocatura
generale, ulteriormente osscrvando 'inammussibilita del ricorso per
inidoneita dei quesii a1 senst dell'articolo 366 bis c.p.c. ed infine
deducendone I'infondarezza.

5. — Attivata la procedura ex art. 375 cpc, 1 consiglicre relatore
delegato ha depositato relazione con la quale ntiene che 1l ricorso
possa essere accolto, perché manifestamente fondato. I.a relazione ¢
stata comunicata al Pubblico Ministero e notificata a1 difensori delle
parti costituite.

6. 1l ricorso ¢ manifestamente fondato.

In pnmo luogo occorre osservare che la costituzione in giudizio
dell’ Avvocatura dello Stato ha sanato 1 dedotto vizio di notfica. Il
ricorso potl presenta 1 prescritti quesitt dgi dirtto, che rsultano
amrrussibili, perch¢ correttamente formulan.

Nel merto occorre osservare che la pronuncia di incompetenza del
giudice di pace di Squillace fu pubblicata i1 14 giugno 2007 e la
riassunzione presso il giudice dichiarato competente, giudice di pace di
Rossano, fu effettuata con comparsa affidata al servizio postale in data
9 agosto 2007, ampiamente nei termum fissatn per la rassunzione.
I’atto di nassunzione puo essere notificato a mezzo del servizio

postale, applicandost di conseguenza le regole generali quanto al
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contegpio dei termuni e risultando, quindi, tempestivo l'atto consegnato
in termint al servizio postale, seppure poi pervenuto allufficio a
termine ormai scaduto.
Occorre pot rilevare la fondatezza anche del secondo motivo dj
ricorso, posto che, contrariamente a quanto affermato dal giudice di
pace, la traslazione del giudizio, determinatasi con la sentenza di
incompetenza pronunciata dal giudice di pace di Squillace, opera la
conservazione deglh effetti processuali e sostanziali derivana dalla
domanda iniziale.
7. Il ricorso va accolto, il provvedimento impugnato cassato, e la causa
va fimessa per nuovo esame ad altro giudice del merito pari ordinato,
che si indica in diverso magistrato dello stesso ufficio, cui ¢ anche
demandato, ex art. 385 cpe, di pronunziare sulle spese del giudizio di
legitumira.
P.T.M.

LA CORTE accoglie 1l ficorso, cassa la sentenza impugnata e rinvia ad
altro magistrato dello stesso ufficio (Giudice di Pace di Rossano), che
decidera anche sulle spese.
Cosi deciso 1n Roma, nella Camera di Consiglio del 9 giugno 2011
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