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Birico

- santroricorrante -

syverso la sentenza n. 748/2005 dalla CORTE D'APFELLS

4% BOLOGHA, depositata 1d 03/07/2006;

ubblica

e

gaita La relarione della causa gyalta nella

udienza del 1§ftDIEDIG dal Consigliers Dott. VITTORIO
RAGONESL:?

ndite, Per laicontroricorrente, 1'Avvwocato che
r4 chiesto ilirigetto del ricoxsc;

Gdite i1l P.M4, in persona del Sgstituto Procuratore

fenerale Dott; ANTONIETTA CARESTIA che ha conclusg per

{1 rigetta del ricorso.
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Svolgimento del processo

Con ricorso depositato il 15.3.06, . proponeva appello
avverso la semanza del Tribunale di Ferrara del 3 dicembre 2005 -13
febbraio 2006 che, nel dichiarare la cessazione degli effetti civili del
matrimonio celebrato in data 1/2/1971 dal con

aveva posto a carico del I'obbligo di contribuire al

mantenimento delle figlie , nata il . 8 , nata

il 7/8/1981, con lui conviventi, assegnato allo stesso la casa coniugale

con tutti gli arredi, ad eccezione degli effetti personali della -
stabilito in Ez,ﬁﬂﬂ.ﬂﬂfﬁssegnﬂ mensile di divorzio dovuto dal a
quest'ultima .

L’appellante censurava  in primo luogo [a sentenza in quanto il
Tribunale, pur avendo negato che il mancato godimento dell’abitazione
coniugale, assegnata al potesse essere compensato
dall’assegno di divorzio, era giunto a determinarne |'’ammontare secondo
quanto indicato dalla parte la quale aveva posto a fondamento della
richiesta tale titolo integrativo e/o compensativo.

In secondo luogo, sosteneva che il Tribunale non aveva dato conto delle
ragioni che lo avevano portato a determinare 1" assegno nella misura
stabilita, avendo fatto generico riferimento esclusivamente alla

situazione reddituale e patrimoniale del ricorrente, senza fare alcun

cenno agli elementi di cui all’art.5 L. n.398/70 che imponevano una
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valutazione ponderatd ed equilibrata delle valie situazioni ivi previste. In
particolare, il Tribunale non aveva considerato che 1 tre quarti del

era a lui pervenuto per successione

an'imﬂnin smmeobiliare del .
ereditaria d.nl padre deceduto in Bologna il 10/10/1996, ben
sette anni {inpu |"intervenuta separazione wra le parti e che, pertanto,
I'eredith non poteva considerarsi aspettativa maturata nel corso del
matrimonio, bensi miglioramento scaturito da un evento autonomao,
riferibile ad un momenio successivo alla separazioné dei coniugl.

In terzo luogo affermava I'appellante che il Tribunale non aveva tenuto
conto della sua effettiva redditivita dal momento che Dutile percepito
per paﬂeﬁ_ipaziﬂni societarie era stato di €14.153,00 che, sommaid al
reddito derivante dai diritti SIAE (€ 17.649.00) e al reddito da lavoro
autﬂrmmn: ( € 30.987,00), non era tale - anche in considerazione
dellaliquota fiscale gravante sugli stessi - da giustificare |"importo
dell’assegno come determinato in sentenza.

inoltre, il Tribunale non aveva tenuto conto del contributo economico ¢
personale che il aveva dato alla conduzione familiare, dato che
sin dall’anno 1995 le fighe e qyevano Convissuto
con il padre il quale aveva proyveduto a tutte le loro esigenze scolastiche
ed exm;-:niasti-:her
Infine -j:edu-:eva |'appellante che il Tribunale svrebbe dovuto fissare la

decorrenza dell’assegno non dal momento della domanda, ma dalla data
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di emissione della sentenza.

Si costituiva la Galli chiedendo il rigetto dell'appello .

La Corte d'appello di Bolognacon sentenza n. 748/06 rigettava
I"appello. |

Awverso la detia sentenza ricorre per cassazione il sulla base di

tre mntivilcui residte con confroricorso la

Motivi della decis@nne

Con il primo motivo di ricorso il si duole del fatto che la Corte
d’appello, nel valutare la propria situazione economig, abbia tenuto
conto dell’eredita che aveva acquisito per successione dal proprio
genitore deceduto dopo sette anni dall’intervenuta separazione.

(on il secondo I'I'I.f:fl-T.i‘l-’I} si duole della mancata presa in considerazione del
contributo dato :ia esso genitore nella crescita delle figlie non limitato
agli aspetti e:n:nnnfmici' ma esteso anche alla loro crescita in particolare
dopo il trasferimento della madre in altra citta.

Con il terzo mmivfn contesta la decorrenza dell’assegno.

Il primo motivo -:: infondato, anche se la motivazione della Corte
d’appello necessita di correzione ai sensi dell’art 384 cpc .

In via di fatto & pacifico che nel caso di specie I'eredita paterna &

pervenuta al il 10.10.96, sei anni dopo la separazione avvenuia
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nel gennaio 1989, ma prima che venisse instaurato il giudizio di
divorzio in data |6.12.99, quando,dunque, i coniugi erano gia separati .

Cid posto ,questa Corte ha ripetutamente affermato il principio che
Faccertamento del diritto all'assegno di divorzio va effettuato verificando
linadeguatezza dei mezzi (o I'impossibilita di procurarseli per ragioni
oggettive), raffrontati ad un tenore di vita analogo a quello avuto in
costanza di matrimonio, o che poteva legittimamente e ragionevolmente
fondarsi su aspsttative maturate nel corso del matrimonio, fissate al
momento del divorzio, Nella individuazione di tali aspettative, deve
wenersi conto unicamente delle prospettive di miglioramenti economici
maturate nel corso del matrimonio che trovino radice nell'attivita
all'epoca svolta e/o nel tipo di qualificazione professionale e/o neila
collocazione sociale dell'onerato, e cioé solo di quegli incrementi delle
condizioni paufimuniali dell'ex-coniuge che si configurino come
ragionevole sviluppo di situazioni e aspettative presenti al momento del
divorzio. (Cass 2273/96 ; Cass 5720/97;Cass 4319/99;Cass 17103/02).
In tal senso ]az giurisprudenza ha ulteriormente chiarito  che le
aspeitative ereditarie sono  sino al momento dell'apertura della
successione, prive, di per sé, di valenza sul tenore di vita matrimoniale e
giuridicamente | inidonee a fondare affidamenti economici. Con la
conseguenza che, mentre le successioni ereditarie che si verifichino in
costanza di convivenza coniugale, incidendo sul tenore di vita
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matrimeoniale, :::nncurmnﬂ a determinare la quantificazione dell'assegno
dovuto dal r.:nr::iuge onerato, quelle che si verifichino dopo non sono
‘donee ad essere valutate, sotto detto profilo, secondo i principi sopra
indicati. (Cass 12687/07).

In altri termini, I'acquisizione di beni per via successoria dopo la
cessazione della convivenza non influisce nella valutazione del tenore
di vita tenuto dalla famiglia in costanza di matrimonio e, sotto tale
profilo, non rileva ai fini della determinazione dell'assegno divorzile.

Cié .tuttavia, non vuol dire che i beni in questione non debbano essere
aresi in considerazione ai fini della valutazione della capacita economica
del coniuge che viene gravato dell’assegno divorzile, dovendo tale
valutazione essere fatta  sulla base dei criteri stabiliti dall’art 5 della
legge B98/70, in ragione delle condizioni dei coniugi, delle ragioni della
decisione, del contributo personale ed economico dato da ciascuno alla
conduzione familiare ed alla formazione del patrimonio di ciascuno o di
guello comune, del reddito di entrambi, valutandosi tutti i suddetti
clementi anche in rapporto alla durata del matrimonio. (Cass. S5.UU. 29
novembre lﬂﬂﬂ:,, n. 11490, alla quale si é conformata, consolidandosi, la
successiva g;iuréspmdenza di questa Corte).

In virtii di detto disposto normativo pertanto, il reddito di entrambi i

coniugi da stimarsi all’attualiti ed in concreto tramite un adeguato
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ﬂccenamcnt;: costituisce uno dei criteri da applicare nella
determinazione dell’assegno di divorzio (v. Cass 7117/06).

Nel caso d1 specie pertanto non & dubbio che la disponibilita
pEtrimDniﬂlr; acquisita dal in wia ereditaria, in quanto
costituente in ogni caso un, voce reddituale, debba essere valutata ai fini
di eut snprfal ed in tale prospettiva appare corretta la valutazione
effettuata délla Corte d'appello.

Il motivo va; dunque respinto,

Il secondo motivo & infondato e per certi versi inammissibile.

Alla luce di quanto appena esposto, in ordine al fatto che tra i criteri da
prendere in esame ai fini della determinazione dell’assegno divorzile vi ¢
anche il mnmbq.m:u dato dalle parti alla conduzione familiare , va
osservato cihe: nel caso di speciela Corte d’appello ha dato atto in |
narrativa della doglianza del circa il fatto che non si era tenuto
conto che :*.J.in dal 1995 le due figlie ( all’epoca di 20 e 14 anni) erano
andate a convivere con il padre che aveva quindi significativamente
contribuito jal loro mantenimento ed al loro allevamento ed alla loro |
educazione, ma ha ritenuto che cié non potesse comungue * riflettersi |
negativamente sulla quantificazione dell’assegno spettante alla "
Con tale ﬂ;preasiune la Corte d’appello ha implicitamente affermato che |
non poteva comungue disconoscersi il contributo dato da quest'ultima

alla cura ed all’allevamento delle figlie , in tal modo effettuando una
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valutazione complessiva dei contributi dati da entrambi | genitor
nellal ievamt:nt:u della prole.

Trattasi di urﬂi;ut:azinne di merito non sindacabile in questa sede di
fegittimita Iin qj;,mntn basata su principi di equiti e di buon senso.

[l terzo mutiw.rn: & inammissibile.

Al ricorso per cassazione in esame devono essere applicate le
disposizioni di cui al capo 1 del D.Leg. 2.2.2006 n. 40 (in vigore dal
2.3.20006) e, p}nr quel che occupa, quella contenuta nell’art. 366 bis del
C.P.C.. alla siregua della quale I"illustrazione del motivi di ricorso. nei
casi di cui all’art. 360 n. |.2-3-4. deve concludersi, a pena di
inarnmi&gibili'fﬁﬁ* con la formulazione di un quesito di diritto; mentre per
|'ipotesi di ::m all'art 360 n. 5 epe il ricorso deve contenere la chiara
indicazione {iel fatto controverso in relazione al quale la motivazione si
assume omessa o contraddittoria ovvero le ragioni per le quali la dedotta
insuﬂ’icifnza.f della motivazione la rende inidonea a giustificare la
decisione pet cui la relativa censura ;in altri termini deve o conténere
un mnme:ntu:di sintesi (omologo del quesito di diritto) che ne circoscriva
punmajmenﬁ;: i limiti. in maniera da non ingenerare incertezze in sede di
funﬂulazium:: del ricorso e di valutazione della sua ammissibilita. (Cass
sez un 20603/07).

Mel caso di ';-::pecie nessuna sintesi della doglianza con cui si contesta il

vizio di motivazione della sentenza viene riportata_in calce al motivo in
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ssame .onde lo stesso non & suscettibile di sindacato in questa sede di
hegittimitd.
Il ricorso va pertanto respinto.
il ricorrente va di conseguenZa condannato al pagamento delle spese
pmcﬁsualilliiquidﬁta come da dispositivo.

PQM
Rigetta il ricorso € condanna il ricorrente al pagamento delle spese di
giudizio liquidate in euro 3500,00 per onorari oltre euro 200,00 per

esborsi oltrg spﬁse generali ¢ accessori di Iegge : ,
:f._-..-
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